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Kauzy Pechsteinova a Mutu a mezinarodni sportovni
arbitraz pred Evropskym soudem pro lidska prava

Evropsky soud pro lidska prdava zverejnil v utery
2. fijna 2018 rozsudek, kterym rozhodl o stiZnostech
némecké rychlobruslaiky Claudie Pechsteinové
a rumunského fotbalisty Adriana Mutua. StiZznosti
mitily proti Svycarsku ajejich pFedmétem byly
predevsim namitky poruseni prava na spravedlivy
procesv mezindrodnisportovniarbitraziu Rozhod¢iho
soudu pro sport, ktery sidli ve Svycarském Lausanne
a pusobi coby ,nejvyssi instance“ feSici spory ve
sportovni oblasti.

Kauza rychlobruslaiky Pechsteinové

Claudia Pechsteinova je némeckou sportovni ikonou
adrzitelkou mnoha desitek medaili z evropskych
i svétovych rychlobruslafskych ovall, véetné olympijskych
her. Skvrnou na jeji kariéfe je dopingova aféra z roku 2009,
s niz se dodnes nedokazala smifit. Pravidelné odebirané
kontrolni krevni vzorky u ni tehdy odhalily neobvykle vysoké
hodnoty a vykyvy v hodnotach retikulocyt(, coz ukazovalo
na nedovoleny krevni doping (tzv. EPO). Disciplinarni
komise Mezinarodni bruslafské unie, kterou tehdy a také
v naslednych sporech zastupovala C&eska pravnicka
legenda a dlouholety krasobruslafsky rozhod¢i Gerhardt
Bubnik, rychlobruslaiku potrestala dvouletym zastavenim
ginnosti. Slo vibec o prvni pfipad v historii dopingu, kdy
doslo k potrestani sportovce nikoli na zakladé prokazané
pFitomnosti zakazané latky v téle, ale na zakladé nepfimého
dikazu o jejim uzivani.

Potrestana rychlobruslaika se proti rozhodnuti komise
odvolala k Rozhod&imu soudu pro sport (Court of Arbitration
for Sport — CAS). Ten vznikl vroce 1984 z myslenky
tehdejsiho predsedy Mezinarodniho olympijského vyboru
(MOV) Juana Antonia Samaranche vytvofit zvlastni
mezinarodni soudni organ, ktery by dok&zal rozhodovat
flexibilng, rychle alevné pravni spory v oblasti sportu.
Pavodné bylo pouze na dobrovolném rozhodnuti obou
stran, zda svllj spor CAS predlozi, postupné vsak
jednotlivé mezinarodni i narodni sportovni svazy ve svych
statutech a stanovach zavadély klauzule ve prospéch
obligatorni jurisdikce CAS. Narust agendy i zpochybnéni
nezavislosti CAS s ohledem na jeho spojeni s MOV si
vyzadalo vroce 1994 reformu celého systému. Jednak
byla vytvofena Mezinarodni rada pro sportovni arbitraz
(International Council of Arbitration for Sport — ICAS) jako
organ dohlizejici na nezavislost CAS a zabezpecujici jeho
fungovani po strance finan¢ni i administrativni. Jednak byly
odliSeny dva typy Fizeni: vedle klasického jednoinstanéniho
arbitrazniho fizeni bylo zavedeno také odvolaci arbitrazni
fizeni, v némz jsou pfezkoumavana rozhodnuti pfislusnych
narodnich a mezinarodnich sportovnich svaz(l. CAS
vSak dvoulety distanc pro Pechsteinovou potvrdil ajeho
rozhodnuti nasledné posvétil i Federalni soud, nejvyssi
Svycarska soudni instance.

Kauza fotbalisty Mutua

Jednou z posil, které v [été 2003 anglickému fotbalovému
klubu Chelsea FC pofidil jeho cerstvy maijitel Roman
Abramovic, se stal i Adrian Mutu. Jeho pfichod z italského
klubu AC Parma stal ruského podnikatele 22 a pal miliont
eur. Orok pozdéji bylo ale urumunského fotbalisty pfi
dopingové kontrole odhaleno uziti kokainu, coz klub vedlo
k okamzitému ukon€eni smlouvy s hracem. Chelsea se
vSak navic po ném zacala domahat odSkodnéni mimo jiné
za penize zaplacené za jeho prestup.

Obé strany nejprve po dohodé predlozily sv(j spor
Odvolacimu vyboru anglické Premier League s otazkou,
zda jde vdaném pfipadé o jednostranné poruSeni
smlouvy ze strany hrace ve smyslu pfislusného nafizeni
FIFA. Vybor potvrdil, Ze tomu tak je, a jeho rozhodnuti
potvrdil v prvnim fizeni v této véci i CAS. Chelsea se
poté obratila na pfislusny organ FIFA, aby stanovil vySi
odskodnéni. Ten se sice nejprve prohlasil za nepfislusny,
jeho rozhodnuti vS§ak ve druhém fizeni v této véci zvratil
CAS. Odskodnéni bylo nakonec stanoveno na ¢astku pres
17 miliont eur a rozhodnuti FIFA potvrdil CAS ve svém
tfetim fizeni v této véci. Jeho rozhodnuti posléze obstalo
i pfed Federalnim soudem.

Namitky stézovatelll proti rozhodnuti CAS

Oba sportovci se vfizeni prfed Evropskym soudem
pro lidska prava (ESLP) dovolavali predev§im svého
prava na spravedlivy proces ve smyslu ¢l. 6 Evropské
Umluvy o lidskych pravech (EULP), zejména v aspektu
prava na nezavisly anestranny soud. Zatimco
Pechsteinova napadala spiSe strukturalni zavislost CAS,
Mutu zpochybrioval nestrannost rozhod¢iho senatu
rozhodujiciho ve tfetim Fizeni vjeho véci: predseda
senatu je pry udajné spojen s italskou advokatni kancelafi
pracujici pro Abramovi€e a rozhodce jmenovany Chelsea
zasedal jako pfedseda rozhod¢iho senatu v prvnim Fizeni
u CAS. Némecka rychlobruslafka poukazovala rovnéz na
to, Ze Zadna instance rozhodujici v jejim pfipadé nekonala
verejné jednani.

NaSe kancelar je vyhledavanym pravnim poradcem
v oblasti vnitrostatnich i mezinarodnich soudnich
sportl a arbitrazZi a také v oblasti sportovniho prava.
V poslednich letech jsme mimo jiné Gspésné zastu-
povali Fotbalovou asociaci Ceské republiky v néko-
lika rizenich vedenych pfed Rozhod¢im soudem
pro sport v Lausanne. V kancelari téz pusobi predni
odbornici na oblast ochrany lidskych prav a fizeni
pred Evropskym soudem pro lidska prava.
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Pohled ESLP

ESLP predné dospél kzavéru, ze CAS bylo mozno
v pfipadech obou stéZovatell povazovat za nezavisly
a nestranny soud. PfedevSim se neztotoznil s nazorem
némecké reprezentantky, Ze by zpUsob sestavovani
seznamu (v dané dobé zhruba tfi set) rozhodcl plsobicich
u CAS, vnémz maji hlavni slovo MOV, sportovni svazy
a narodni olympijské vybory, predstavoval ohrozeni
nezavislosti na Ujmu jednotlivych sportovcl, ktefi se
s témito sportovnimi organizacemi pfed CAS nejCast8ji
soudi. Stejné tak ani financovani CAS ze strany téchto
organizaci neznamena ohrozeni nezavislosti, podobné jako
nezavislost klasickych vnitrostatnich soudd neohrozuje
skute¢nost, Ze jsou financovany ze statnich rozpodtl.
Aohrozeni nezavislosti nepfedstavuje ani moznost
generalniho sekretafe CAS provadét formalni Upravy
pfijatého rozhod¢iho nalezu &i upozornit rozhod¢i senat na
nékteré principialni otazky.

ESLP neshledal poruseni ¢l. 6 EULP ani v pfipadé
rumunského fotbalisty. Nestrannost pfedsedy rozhod¢iho
senatu by bylo mozno zpochybriovat pouze v pfipadé, pokud
by pfedmétem prvniho i tfetiho Fizeni byly tytéz otazky, coz
nebyl tento pfipad, i kdyz se obé Fizeni tykala téze véci.
Co se tyCe spojeni rozhodce zvoleného za Chelsea a jeho
advokatni kanceldfe s Romanem Abramovi¢em, zlstala tato
tvrzeni podle ESLP pouze v roviné nepodlozenych spekulaci.

ESLP v8ak dal za pravdu némecké rychlobruslafce ohledné
absence vefejného jednani. Vefejné jednani podle néj
nebylo nezbytné v fizeni pfed Federalnim soudem, nebot
predmeétem fizeni pred nim byly pouze otazky respektovani
procesnich zaruk v fizeni pfred CAS. Pravé pred CAS
vSak podle ESLP mélo byt jednani vefejné, nebot kontrola
vefejnostije jednou ze zakladnich zaruk prava na spravedlivy
proces. Pripustil sice, Ze prava na vefejné jednani je mozné
se vzdat, stézovatelka tak v daném pfipadé neucinila,
nebot’ jurisdikce rozhod¢iho tribunalu zde byla obligatorni,
nikoli dobrovolna; sama navic o konani vefejného jednani
zadala. Navic Federalni soud nevefejnost jednani sice
nepovazoval za duvod ke zruseni rozhodnuti CAS, ale sam
uved|, Ze by bylo Zadouci, aby jednani byla vefejna.

Adrian Mutu se dovolaval také poruseni dalSich prav (prava
na ochranu vlastnictvi, prava na respektovani soukromého
Zivota a zakazu nucenych a povinnych praci), tyto namitky
ale ESLP bez podrobnéjsiho odlvodnéni zamitl za zjevné
nepodlozené.

Dusledky rozhodnuti ESLP

Z hlediska systému sportovni arbitraze je pozitivni, ze
ESLP v rozsudku nezpochybnil jeho strukturalni zaklady.
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V kontextu fizeni pfed CAS je kliCové, ze ESLP neshledal jako
problematické zejména to, ze dana instituce ma tzv. uzavieny
seznam rozhodcU specializujicich se na sportovni pravo, ktefi
mohou rozhodovat pfislusné kauzy. Jednim z davodu je, ze
dany seznam ¢ita nékolik stovek jmen (dnes jiz témér 400).
ESLP nic zasadniho nenamital ani proti procesu tzv. scrutiny
of awards, tedy formalni kontrole rozhod¢ich nalezu ze strany
sekretariatu prislusné instituce, coz je postup bézny napfiklad
i u mezinarodni obchodni arbitraze podle rozhod¢ich pravidel
Mezinarodni obchodni komory v Pafrizi (ICC).

Zde je v8ak namisté upozornit, Ze verdikt sedmiclenného
senatu v tomto ohledu nebyl jednomysliny, nebot’ Svycarska
soudkyné spolu s kyperskym soudcem se v zasadé
ztotoznili s namitkami Pechsteinové ohledné absence
nezavislosti CAS. Slo navic viibec o prvni ptipad, kdy se mél
ESLP moznost sportovni arbitrazi zabyvat (jiz v roce 2003
se sice na né&j obratily se stiznosti ruské reprezentantky
v bé&Zeckém lyZovani Lazutinova a Danilovova, které mély
pozitivni dopingovy nalez na olympiadé v Salt Lake City
vroce 2002 abyly zher dodatecné vylou€eny, pozdéji
ale svou stiznost vzaly zpét). Oba soudci tak vyjadfili
pfesvédceni, ze dany pfipad se tykal zavaznych otazek
vykladu a aplikace EULP i zavazného problému obecného
vyznamu. V takovych pfipadech mlze byt véc na zadost
nékteré ze stran postoupena velkému (sedmnacti¢lennému)
senatu, ktery véc znovu posoudi a nové rozhodne.

Zcela zasadni je ovSem jiz samotny fakt, Zze ani CAS jako
mezinarodni (nestatni) soudni organ neunikl jurisdikci
ESLP, a tim ani pozadavkum, které EULP klade na soudni
fizeni v ramci prava na spravedlivy proces. Zavér ESLP
o problemati¢nosti nevefejného slySeni v ramci fizeni
pred CAS muze vést k Upravé rozhod¢ich pravidel dané
instituce. Mezinarodni arbitrdz byla historicky duvérna
a neverejna, v poslednich letech ale obecné sili tlak na
jeji vétsi transparentnost, zejména v disledku nékolika
problematickych rozhodnuti v investi€nich arbitrazich proti
statim. Kauza Pechsteinova tak v tomto sméru muze mit
dopad na budouci podobu sportovni arbitraze.

Némecka reprezentantka navic mize na zakladé rozsudku
ESLP (pokud nebude pfipusténa pfipadna zadost
Svycarské vlady o postoupeni véci velkému senatu)
pozadat orevizi rozhodnuti Federalniho soudu. Jejim
vysledkem teoreticky mGze byt i zruSeni rozhod¢iho nélezu
vydaného v plvodnim Fizeni a nové vefejné projednani
véci pfed CAS. Tato okolnost samotna by nicméné neméla
znamenat, zZe vysledek fizeni bude jiny nez v roce 2009.
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